ACTA No. ADJ 014/2015

DE ADJUDICACION DEL COMITE DE COMPRAS Y CONTRATACIONESDEL MINISTERIO DE OBRAS
PUBLICAS Y COMUNICACION (MOPC)

Ref. MOPC-CCC-LPN-004-2015

En uno de los salones de reuniones del Ministerio de Obras Publicas y Comunicaciones (MOPC),
ubicado en la avenida Homero Herndndez, esquina calle Horacio Blanco Fombona, Ensanche la Fe,
Santo Domingo, Distrito Nacional, donde operan parte de las oficinas administrativas del MOPC,
siendo las diez y media horas de la mafiana (10:30 a.m.), del dia dieciséis (16) del mes de julio del
presente afio dos mil quince (2015), se reunieron los miembros del Comité de Compras y
Contrataciones de dicha institucién, debidamente constituido por el Ing. Ramén Antonio Pepin,
actuando en nombre y representacién del Ministro de Obras Publicas y Comunicaciones, presidente
del Comité designado; Lic. Patria Taveras Garcia, Directora Administrativa y Financiera, miembro;
Dra. Selma Méndez, Directora legal y miembro; Ing. Miguel Angel Logrofio Di'Vanna, Director
General de Planificacién y Desarrollo, miembro, y, Lic. Alcedo Arturo Ramirez, Enc. Oficina Acceso a
la Informacién, miembro; todos de conformidad con la convocatoria que les fuera hecha al efecto
por el presidente del Comité.

El Ing. Ramén Antonio Pepin, en su indicada calidad dejo abierta la sesién, comunicando a los
presentes, que esta reunién habia sido convocada para conocer y decidir sobre la siguiente:

AGENDA:

PRIMERO: APROBAR, si procede, el informe pericial de evaluaciéon de las ofertas técnicas realizados
por los peritos designados al efecto y rendido mediante comunicacion MEMO DGGI No.: 530/2015,
de fecha 24 de junio de 2015, sobre el proceso de referencia MOPC-CCC-LPN-004-2015, para la
CONSTRUCCION DEL EDIFICIO PARA EL SISTEMA NACIONAL DE ATENCION A EMERGENCIAS Y
SEGURIDAD (9-1-1) EN SANTIAGO, R.D.

SEGUNDO: ADJUDICAR, si procede, la contratacion para la CONSTRUCCION DEL EDIFICIO PARA EL
SISTEMA NACIONAL DE ATENCION A EMERGENCIAS Y SEGURIDAD (9-1-1) EN SANTIAGO, R.D.
correspondiente a la Licitacion Publica de referencia la MOPC-CCC-LPN-004-2015.

Acto seguido, el Ing. Ramdn Antonio Pepin, en su ya indicada calidad, expuso que cinco (5)
empresas presentaron oferta en la forma indicada en los pliegos de condiciones, ofertas que en su
interior contenia: Credenciales (Seccién 1), la Oferta Técnica (Seccion 2) y la Oferta Econdmica
(Seccidn 3); el pasado 7 de mayo de 2015, fecha estipulada por el cronograma de la licitacion para la
recepcién y apertura de las ofertas, siendo estas nombrada mas adelante conforme al orden de

recepcion de ofertas, a saber: C N\
1.- Constructora Roca, S.R.L. \
(_/\./\, (\
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2.- Constructora MC

3.- Ingeniero Victor Fondeur y Asociados
4.- Marvar y Asociados

5.- Mera, Mufioz y Fondeur

6.- MPK Mapek S. A.

7.- Constructora Moll

8.- Nucleo de Ingenieros Morce, S.R.L.
9.- Consorcio Laugama-Madison

10.- Ingenieria Estrella, S.R.L.

11.- Constructora Camacho Morel, S.R.L.
12.- Oscar Medina Construcciones, S.R.L.

En cuanto a la verificacion de la documentacién contenida en la Seccidn 1 relativa a la presentacion
de credenciales de los oferentes se observa que en todos los casos son para este Comité
subsanables, pero que a fin de una economia del proceso se le requerird la documentacion
complementaria solamente a los que resulten adjudicatarios de esta Licitacion.

En relacidn a las ofertas contenidas en las secciones 1 y 2 correspondiente a la presentacion de las
credenciales y las ofertas técnicas, los peritos designados al efecto mediante acta de este mismo
Comité de Compras en fecha cinco (05) del mes de marzo del afio dos mil quince (2015), rindieron
un informe en el cual se evidencia, el cumplimiento o no de los oferentes bajo los criterios de mejor
calidad, es por ello que se anexa a la presente acta. Posteriormente en fecha 26 de mayo de 2015,
se procedié a la apertura de los sobres de las ofertas econdmicas (Seccién 3) de los oferentes
habilitados en el informe anteriormente sefialado, siendo estos nombrados a continuacidn
conforme la lista de habilitados debidamente publicada:

1.- Constructora Roca, S.R.L.

2.- Constructora MC

3.- Ingeniero Victor Fondeur y Asociados
4.- Marvar y Asociados

5.- Mera, Mufioz y Fondeur

6.- MPK Mapek S. A.

8.- Nucleo de Ingenieros Morce, S.R.L.
9.- Consorcio Laugama-Madison

10.- Ingenieria Estrella, S.R.L.

11.- Oscar Medina Construcciones, S.R.L.

En relacidon a las ofertas econdmicas contentivas en la seccion 3, los peritos designados y
anteriormente nombrados, rindieron un informe en el cual se constata el cumplimiento o no de los
oferentes bajo los criterios de mejor calidad y precio, es por ello que se anexa a la presente acta
formando parte de ella el cuadro contentivo de la comparaciéon y puntuacién de las ofertas y los
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precios de las empresas habilitadas que participaron en la presente licitacion, la verificacion técnica
y econdmica de cada oferta, informe realizado bajo los criterios de evaluacién descrito en el 3.5 del

Pliego.

Por lo antes expuesto, y, ya documentado el Comité se sometié a la deliberacion y posterior
adjudicacion de la contratacion para la CONSTRUCCION DEL EDIFICIO PARA EL SISTEMA NACIONAL
DE ATENCION A EMERGENCIAS Y SEGURIDAD (9-1-1) EN SANTIAGO, R.D. correspondiente a la
Licitacion Puablica de referencia la MOPC-CCC-LPN-004-2015.

CONSIDERANDO: Que el Articulo 26, de la Ley 340-06, Sobre Compras y Contrataciones Publicas de
Bienes, Servicios, Obras y Concesiones y su modificatoria, establece: “Toda entidad contratante
podrd cancelar o declarar desierto un proceso de compra o contratacion mediante el dictado de un
acto administrativo, antes de la adjudicacidn, siempre y cuando existan informes de cardcter legal y
técnico debidamente justificados. Pdrrafo I. En el evento de declaratoria de desierto un proceso, la
entidad podrd reabrirlo, en la misma forma que lo hizo con el primero, dando un plazo de propuestas
que puede ser de hasta un cincuenta por ciento (50%) del plazo del proceso fallido, al cual pueden
acudir los proponentes que adquirieron los pliegos de condiciones sin volver a pagarlos. Pdrrafo Il. Si
en la reapertura, se produjese una sequnda declaratoria de desierto el expediente del proceso serd
archivado. En esta situacién la entidad podrd realizar ajustes sustanciales de los pliegos de
condiciones, para iniciar un nuevo proceso sujetdndose a esta ley y a los reglamentos.”

CONSIDERANDO: Que el Articulo 101 del El Reglamento de Aplicaciéon emitido mediante Decreto
No. 543-12, de fecha seis (06) de septiembre del afios dos mil doce (2012), establece: “Adjudicacion.
Las entidades contratantes deberdn publicar oportunamente en el Portal Administrado por el érgano
Rector y en el portal Institucional, los resultados de sus procesos de compra o contratacion.
Asimismo, deberdn publicar la resolucion fundada que declare la declaracién de desierto del
procedimiento.”

CONSIDERANDO: Que el MOPC debe garantizar que las compras que realice la institucién sean
llevadas a cabo de conformidad con la normativa legal vigente y estas deben apegarse a los
principios de transparencia, participacion e igualdad de condiciones para todos los oferentes.

VISTA: La Ley 340-06, sobre Compras y Contrataciones de Bienes, Servicios, Obras y Concesiones, de
fecha dieciocho (18) de agosto del afio dos mil seis (2006), y su modificatoria Ley No.449-06, de
fecha seis (06) de diciembre del afio dos mil seis (2006),

VISTO: El Reglamento de Aplicacidon emitido mediante Decreto No. 543-12, de fecha seis (06) de
septiembre del afios dos mil doce (2012).

VISTAS: La comunicacién MEMO DGGI No.: 530/2015, de fecha 24 de junio de 2015, y sus anexos
contentivo del Resultado de las Evaluaciones para la CONSTRUCCION DEL EDIFICIO PARA EL SISTEMA
NACIONAL DE ATENCION A EMERGENCIAS Y SEGURIDAD (9-1-1) EN SANTIAGO, R.D. correspondiente
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a la Licitacién Publica de referencia la MOPC-CCC-LPN-004-2015, emitida por el Director General de
Gabinete y dirigida a la Encargada de Concursos y Sorteos.

El Comité de Compras y Contrataciones, conforme a las atribuciones que le confiere la Ley 340-06,
sobre Compras y Contrataciones de Bienes, Servicios, Obras y Concesiones, de fecha dieciocho (18)
de agosto del afio dos mil seis (2006) y el Decreto No. 543-12, de fecha seis (06) de septiembre del
afios dos mil doce (2012), como Reglamento de Aplicacion de la Ley 340-06, por unanimidad de
votos, decide adoptar la siguiente resolucién:

PRIMERO: APROBAR, como al efecto APRUEBA, en todas sus partes el correspondiente informe
pericial, de fecha 24 de junio de 2015, en el que se recomienda la adjudicacién y contratacion para
la CONSTRUCCION DEL EDIFICIO PARA EL SISTEMA NACIONAL DE ATENCION A EMERGENCIAS Y
SEGURIDAD (9-1-1) EN SANTIAGO, R.D. correspondiente a la Licitacion Publica de referencia MOPC-
CCC-LPN-004-2015.

SEGUNDO: ADJUDICAR como al efecto ADJUDICA, la contratacion para la CONSTRUCCION DEL
EDIFICIO PARA EL SISTEMA NACIONAL DE ATENCION A EMERGENCIAS Y SEGURIDAD (9-1-1) EN
SANTIAGO, R.D. correspondiente a la Licitacién Pablica de referencia MOPC-CCC-LPN-004-2015 a la
empresa MPK MAPEK.

TERCERO: Notificar a todos los oferentes en un plazo de cinco (5) dias a partir de la presente
Resolucion, conforme al Parrafo Il del articulo 26 Ley 340-06, Sobre Compras y Contrataciones
Publicas de Bienes, Servicios, Obras y Concesiones y su modificaciones.

Concluida esta resolucion se dio por terminada la sesidn, en fe de la cual se levanta la presente acta,
que firman todos los presentes. En Santo Domingo, Distrito Nacional, Republica Dominicana a las
once horas de la mafiana (1:00p.m) de la fecha indicada la inicio de la presente acta.

(1~——— X \‘\1

. N Vv
Ing. Ramon Antonio Pepin

Presidente y miembro

Dra. Sel Mendez Risk

M mbro /\
C ! \ -
Lic. Al d urZ/Ra irez Ing. Miguel Angel Logrofio Di'Vanna
Miembro
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REPUBLICA DOMINICANA

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS Y COMUNICACIONES

“Afio de la Atencién Integral a la Primera Infancia”

Santo Domingo, D.N.
21 de Mayo del 2015

VM-196-15
A - LIC. ANALIX TORRES
Encargada de la Comisién de Concursos y Sorteos.
Asunto : Remision de Evaluacion Ofertas Técnicas de la Licitacion,
MOPC-CCC-LPN-004-2015.
Anexo y 1. Restimen de Evaluacion.

2. Evaluaciones de Ofertas Técnicas.

3. Doce (12) Ofertas Técnicas (Seccién 1 Y 2), y documentos
subsanables pertenecientes a lags compafiias: P
(1) Constructora Roca S.R.L" (2) Constructora MC/SR, 3)
Ing. Victor Foundeur y Asoc.; (4) Marug y Asoc.; (5) Mera
Mufioz Founder; (6) Mapek; (7) Moll; (8) Nucleo
de Ingenieros; (9) Consorcio Laugama-Medision; (10)
Ingenieria Estrella; (11) Constructora Camacho;’"’( 12) Oscar
Medina Construcciones.

4. Listado de Asistencia Evaluadores.

Por este medio, le remitimos las evaluaciones y las carpetas de las
ofertas técnicas “Sobre A” con sus documentos subsanables de los oferentes para el
Proceso de Licitacién Publica del Sistema Nacional de Atencién de Emergencia y

Seguridad, (911), Santiago, R. D. (MOPC-CCC-LPN-004-2015). (1




VICEMINISTERIO DE EDIFICACIONES

PROCESO DE EVALUACION LICITACION 9-1-1 SANTIAGO

OFERTA TECNICA "SOBRE A"

Resumen de puntuacion final

‘Evaluacion final

. (Basadoen 90 puntos)

Constructora mc 69.7
Constructora roca 61.81
Ing. Victor fondeur & asoc. Srl 72

Constructora moll 53.48
Ingenieria Estrella 20

Mpk mapek 84.1
Consorcio laugama madison 88.6
Constructora camacho morel srl 22.5
Oscar medina construcciones 76.1
Mera, mufioz & fondeur 78.04
Marvar & asocs 82.47
Nucleo de ingenieros morce, srl 60.6

Evaluadores Participantes:

Ing. Claudia Franchesca

De Los Santos

Lic. Domingo Lora

Ing. Maira Mota

T

|4

////W

Ing. Milton Torres
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REPUBLICA DOMINICANA

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS Y COMUNICACIONES

“Aiio de la Atencidn Integral a la Primera Infancia”

Santo Domingo, D.N.

24 de Junio del 2015
MEMO DGGI No. 530/2015
ALA : LIC. ANALIX TORRES
Encargada de Concursos y Sorteos
ASUNTO : En Texto
ANEXO : - Informe de Peritos para la Licitacién Publica Nacional

MOPC-CCC-LPN-004-2015 Para la Contratacion de los
servicios de Construccion del Edificio del Sistema
Nacional de Atencién a Emergencias y Seguridad 9-1-1
Santiago.

Muy cortésmente, mediante la presente, le estamos remitiendo el Informe de evaluacién
detallado en el anexo, para su conocimiento y fines procedentes. (L

Sin otro particular al respecto,_le-saluda,

Atentamente

ING. RAMON R A
Director General de Gabinete.., * =

RAP/nrj

Ing. Ramon Antonio Pepin del Rosario




REPUBLICA DOMINICANA
MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS Y COMUNICACIONES
‘ “Afio de la Atencion Integral a la Primera Infancia™

24 de Junio 2015
Santo Domingo

- LICITACION PUBLICA NACIONAL MOPC-CCC-LPN-004-2015

Al :  Comité de Compras y Licitaciones del Ministerio de Obras Piblicas y
r Comunicaciones.

Anexo :  Informe de evaluacion.

La Comisién de Peritos designada para la evaluacién de las Ofertas Técnicas y
Econdmicas de las empresas participantes en el proceso de Licitacion Publica Nacional
MOPC-CCC-LPN-004-2015, luego de evaluar cada uno de los items de las ofertas técnicas y
economicas presentadas por las empresas participantes en este proceso de Licitacién para la
contratacion de los servicios de Construccién del Edificio del Sistema Nacional de Atencion a
Emergencias y Seguridad 9-1-1 Santiago, la Comisién de Peritos, apegada a la Ley no. 340-
06 sobre compras y contrataciones de Bienes, Servicios, Obras y Concesiones, con sus
modificaciones de la Ley no. 449-06 y su reglamento de aplicacién no. 543-2012; recomienda al
Comité de Compras y Licitaciones del MOPC, adjudicar el contrato del referido servicio a la
empresa MPK MAPEK, debido a que la misma resulto ser la que més se ajustaba a los requisitos

ex1g1dos en el Pliego de Condiciones Especificas.

Atentamente,

< Ing:t dia F,ra’nchesca de los Santos
)V 1ce-M1nlstra de Ed1f icaciones MOPC.

W 7%=

- In ra Mota
Directora General de Mantenimiento

de Carreteras y Cam. Vecinales

Ing. Milton Torrés
Director General dé Edificaciones

/) / i

/} / j Ww«f"i
Lic. Domjngo or‘a /

Director de’ Control de Gestién




EVALUACION OFERTAS ECONOMICAS Y OCUPACION DE LUGARES DE
OFERTANTES PARA EL PROCESC MOPC-CCC-LPN-004-2015 LICITACION
211 SANTIAGO

Proyecto:

Evaluar ias ofertas economicas de
cada oferente habilitade enla
licitacién MICPC-CCC-LPN-004-2015
para el edificio del Sisterna Nacional
de Atencidn a2 Emergenciasy

Seguridad 911 Santiago.

Objetivo:

Determinar de maneara objetiva,
analitica e imparcial las propuestas
que se ajusten a los reguerimientos

establecidos en los plisgos y

{icitacion.

de medida a analizar.

s Se realizaron consultas por parte de los oferentes a los pliegos, listado de partidas,
especificaciones y planos, todas respondidas dentre del plazo establecido por los pliegos.

= Se aclararon interrogantes y discrepancias a los oferentes a través de respuestas publicadas
en el portal de la Institucién y una enmienda al listado de partidas.
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= Se respondieron consultas colgadas en la pdgina del MOPC
consultas establecidos en los pliegos.
s Fueron cargados a la pagina del Ministerio, confecciones y aclaracicnes a ios piznos téonicos,
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suministrados detalies faltantes que fueron solicitados y disefio de sistem

s Queda claro v establecido que lo no consultado u omitidc por parte dgel ofer
considera entendido por parte del mismo.

Ing. Claudia Franchesca De Los Santos, Viceministra de Ed‘xﬁ/c;ct/ es,’é‘f’

Ministerio de Obras Pablicas y Peritos Ing. Mitton Torres, Director General de Edificaciones i j r\ ) 23 de Junio
Comunicaciones evaluadores: Ing. Mayra Mota, Directora General de Mantenimiento Carreteras y Cag. \Ieci@g’ﬁf' 2015
Lic. Domingo Lora, Director de Control de Gestién )jji’C




‘Considerando que:

L

2.

Las especificaciones del disefio estructural suministrado por el Ministerio a fravés de su

Ao

portal institucional establece en el capitulo 2 (Hormigdn), acépite £l hormigon a usar
tendrd una resistencia a lo compresion a los 28 dias de: f'c= 350 kg/cm? en muros, columnas,
vigas y losas; v 300 kg/cm? en pilotes y platea”. (ver piono citado)

Fue establecido en los pliegos v posteriormente en las consultas realizadas que deben

ajustarse al listado de partidas y juego de planos técnicos publicados.

= Por el tipo de edificacion que este proyecto representa, se exige que sea auto-sostenible por
un periodo de 30 dias en su méaxima demanda ante cualguier evento de desastre, por ic
tanto esta priorizado el disefio estructural y el disefio eléctrico del provect
% Para fa presente evaluacidn se tomara en cuenta ia consistentica y congruencia entre ias
especificaciones técnicas publicadas y |a oferta econdmica presentada por el oferante.
CONCLUSIONES

Marvar y asoc.

Constructora roca
Mera, muifioz, y fondeur
Oscar medina construcciones

Constructora mc

Consorcio laugama-madison (L

7.

f 2 V =
ing. Claudia Franchesca De Los Santos, Viceministra de Edificaef 785
Ministerio de Obras Puablicas y Peritos Ing. Milton Torres, Director Generai de Edificaciones },{/ ,| 23 deJunio
Comunicaciones evaluadores: Ing. Mayra Mota, Directora General de Mantenimiento Carreteras y Cgam Vecm.{!}@’?‘ 2015
Lic. Domingo Lora, Director de Control de Gestién 'J' A :
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‘conforme alg comr

Mpk mapek 94.1 RD$ 270,431,752.15 100.00 97.64
Ingenierfa Estrella _ 100 RD$ 315,871,902.53 85.61 91.37
lng._lVfctor“fondeur & asoc. Srl 82 RD$ 293,595,229.94 92.11 88.07
Ntcleo deﬁngenieros morce, stl 70.6 RDS 319,234,631.34 84.71 79.07

Nuestra recomendacion después de haber analizado las diferentes propuestas es gue la
‘oferta de la_compafila MPK MAPEK es fa que resulta mds conveniente a los fines
‘Institucionales.

o byt
Ing. Claudia Franchesca De Los Santos, Viceministra de Ed_:ﬁc?rgn/es{ﬁ \
Ministerio de Obras Piblicasy | Peritos Ing. Milton Torres, Director General de Edificaciones £i/ s L 23delunio !
Comunicaciones evaluadores: Ing. Mayra Mota, Directora General de Mantenimiento Carreterasy Ca:;r;. '\/emﬁy’}fi 4 2015 !
Lic, Domingo Lora, Director de Control de Gestién el j




SE VERIFICA QUE EL OFERENTE:

1. MARVARY ASOC.:

En los muros de hormigén (e=0.40 m):

- No detallan los diferentes didmetros del acero.

- La cuantia del acero esta por debajo de la establecida en los planos estructurales.
Pilotes (d=0.40 m):

- En los andlisis presentados se muestra cotizado un hormigén de 280 kg/cm? cuya
resistencia no se corresponde con lo establecido en el acapite 2.1 de las
especificaciones del disefio estructural que especifica 300 kg/cm?2.

Platea (e=0.60 m):

- La cuantia del acero esta por debajo de la establecida en los planos estructurales.
Zapata aislada Z1 (2.50 x 2.50 x 0.50 m):

- La cuantia del acero esta por debajo de la establecida en los planos estructurales.
Pértico P3Y y P12Y:

- Faltan precios en los analisis.
Losas aligeradas del edificio principal:

- La cuantia del acero esta por debajo de la establecida en los planos estructurales.

No se presenta el andlisis de las losas con viguetas doble T, ni las losas hollow core.

2. CONSTRUCTORA ROCA:

Zapata aislada Z1 (2.50 x 2.50 x 0.50 m):

- En el andlisis de costo de dicha oferta, se cotiza un hormigén cuya resistencia a la
compresiéon es de 180 kg/cm?, no se ajusta a las especificaciones del disefio
estructural publicado.

Platea (e=0.60 m):

- Se cotiza un hormigdn cuya resistencia a la compresién es de 210 kg/cm? no se

ajusta a las especificaciones del disefio _estructural publicado que establece

300kg/cm?.

Pilotes (d=0.40 m):
- Se cotiza un hormigén cuya resistencia a la compresién es de 210 kg/cm?, no se
ajusta a las especificaciones del disefio estructural publicado gue establece

300kg/cm?.

Muros de hormigén (e=0.40 m):
- M1, M2, M3, M4, M5, M6, M7, M8, M9, M10, M12, M13, Se cotiza un hormigdn
cuya resistencia a la compresiéon es de 210 kg/cm? no se ajusta a las

especificaciones del disefio estructural publicado que establece 350kg/cm?.
Pérticos:
- PGX, PCX, PFX, PFX, P5Y, P3Y, Se cotiza un hormigdn cuya resistencia a la compresion
es de 210 kg/cm?, no se ajusta a las especificaciones del disefio estructural

publicado que establece 350kg/cm?.

Se observé también en otros pérticos y elementos estructurales no especificados
aqui, que la resistencia difiere de las especificaciones del disefio estructural.

Ing. Claudia Franchesca De Los Santos, Viceministra de Edificaciones

Ministerio de Obras Publicasy | Peritos Ing. Milton Torres, Director General de Edificaciones

Comunicaciones evaluadores: Ing- Mayra Mota, Directora General de Mantenimiento Carreterasy Cam. Vecinales

23 de Junio
2015
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3. MERA, MUNOZ, Y FONDEUR:

Muros de hormigén (e=0.40 m):
- la cuantia del acero esta por debajo de la establecida en los planos estructurales.
Pdrticos:
- En ambas direcciones se considera un acero de %”, el establecido en el disefio
estructural es de 3/8” y %”".

- El analisis de las losas con viguetas doble T no se encuentra en la oferta impresa; al
verificarse en el contenido digital (CD) se presenta esta partida una diferencia de
precio en relacién al presupuesto ofertado. Cabe destacar que el digital fue
solicitado una semana después de haberse aperturado los sobre B (oferta
econdmica) y se aclaré que “Esta documentacién no podra tener variacién alguna a
la depositada fisicamente en su sobre B, de lo contrario podra ser causa de
descalificacion”.

- Las losas hollow core no estédn en los andlisis presentados, tampoco se anexa
cotizacién de suministro que soporte el precio ofertado.

No presentan andlisis ni cotizaciones que soporten los precios ofertados de:
- Estructuras metdlicas en las dos dreas de video vigilancia.
- Escalera metalica de emergencia.
- Revestimiento de aluminio en escalera de emergencia.
- Ningln tema eléctrico (sistema de alimentacién, potencia, equipos eléctricos,
sistema de aterrizaje), sistema electromecanico (climatizacion).
- Revestimientos exteriores (Dens Glass, Acrilico).

4. OSCAR MEDINA CONSTRUCCIONES:

Platea (e=0.60 m):

- Se cotiza un hormigdén cuya resistencia a la compresion es de 210 kg/cm?, no se
ajusta a las especificaciones del disefio estructural publicado gque establece
300kg/cm?.

- No consideran el acero de 1”, como lo especifican los detalles de este elemento
estructural.

Columna C1 (0.60 x 0.60 m):

- Falta acero de 1”.

Columna C2 (0.70 x 0.60 m):

- En el andlisis se plantea un hormigén cuya resistencia a la compresion es de

210kg/cm?, de acuerdo al disefio estructural debe ser 350 kg/cm?.
Columna C3 (0.50 x 0.50 m):

- En el andlisis se plantea un hormigén cuya resistencia a la compresion es de

240kg/cm?, de acuerdo al disefio estructural debe ser 350 kg/cm?.
Muros de hormigén (e=0.40 m):

- M1y M2, falta acero de %" vy la resistencia del hormigén a la compresién es de

240kg/cm?, de acuerdo al disefio estructural debe ser 350 kg/cm?.
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- M3, M4, M5, M6, M7, M8, M9, M10, M11, falta acero de 34” vy la resistencia del
hormigén a la compresion es de 240 kg/cm?, de acuerdo al disefio estructural debe
ser 350 kg/cm?. Se observé la misma inobservancia en los demés muros no
mencionados.

Portlcos

- Enlos analisis de todos los pérticos en ambas direcciones (pérticos en “X” y “Y"Y la
resistencia del hormigén es de 240 kg/cm?, debe ser 350 kg/cm? segtn disefio
estructural.

. No presentan soportes ni andlisis de ninguna partida eléctrica, sistema de potencia,
‘ alimentadores, sistema de tierra y climatizacién.

5. CONSTRUCTORA MC:

* Columnas:

- Columnas C1, C2 y C3, segtn los analisis la resistencia del hormigén a la compresién
es de 300 kg/cm? el disefio estructural establece en el acdpite 2.1 de las
especificaciones de disefio que esta resistencia se corresponde exclusivamente para
los pilotes y platea, en todo lo demas (muros, columnas, vigas y losas) serd de
350kg/cm?.

- Muros de hormigén (e=0.40 m):

- M1, M2, M3, M4, M5, M6, M7, M8, M9, M10, M12, M11, M13, M14, segin los

~ analisis presentados la resistencia del hormigdn a la compresién es de 300 kg/cm?,
el disefio estructural establece en el acdpite 2.1 de las especificaciones de disefio
que esta resistencia se corresponde exclusivamente para los pilotes y platea, en
todo lo demas (muros, columnas, vigas y losas) seré de 350 kg/cm?.

- Pérticos:

- Todos los porticos del edificic estdn analizados con hormigdn 300 kg/cm?. Ei disefio
~ estructural establece 350 kg/cmZ.

- Tiene acero de %” en sus analisis, lo especificado en el disefio estructural es de 3/8”

y %n.

6 CONSORCIO LAUGAMA-MADISON:

Platea {e=0.60 m):

- Falta acero de 1” en el andlisis y cotizan acero de %” que no se corresponde con el
acero de este elemento estructural seglin especificaciones del disefio estructural.

- Se cotiza un hormigén cuya resistencia a la compresién es de 210 kg/cm?, no se

ajusta a las especificaciones del disefio estructural publicado gue establece

300kg/cm?.

Zapata aislada Z1 {2.50 x 2.50 x 0.50 m}:

- Se cotiza un hormigdn cuya resistencia a la compresién es de 210 kg/cm?, no se

ajusta_a las especificaciones del disefio estructurai publicado gue establece

300kg/cm?.

. En los pilotes, las columnas C1, C2, C3, C4, los muros de hormigén y pérticos no se detalla
- la composicién de los diferentes aceros que conforman estos elementos estructurales, solo

se especifica el esfuerzo de fluencia (fy= 4200 kg/cm?} y una resistencia del hormigén jf‘
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-compresiéon de 210 kg/cm?. Debe ser 350 kg/cm? segin especificaciones del disefio
‘estructural.

' En la oferta propuesta, no figuran los siguientes analisis gue soporten los precios unitarios
‘de: -
: 1- Las partidas contenidas dentro del sistema de equipos eléctricos.

2- Alimentadores de potencia.

3- Paneles de distribucién de aire acondicionado.

4- Alimentadores a paneles de distribucion.

5- Sistema de aterrizaje.

6- Sistema de climatizacién.

7- No se sustentan los PA. de las estructuras metalicas en las areas de video vigilancia

del primer nivel.

8- Base metalica para la colocacién de pantallas en las salas de video vigilancia.

9- Escalera metalica de emergencia y su revestimiento en perfiles de aluminio.

10- Plafones

11- Revestimientos exteriores {Dens Glass, Acrilico).

12- Equipamiento de cocina industrial.

Tampoco se anexaron cotizaciones que soporten cada partida de las anteriores
- mencionadas.

| Los analisis de los muros y pérticos no se hicieron por elementos, se realiza un solo analisis
i para muros y un solo andlisis para poérticos sin tomar en cuenta la diferencia de cuantia en
. cada elemento.

T8 !NG VICTOR FONDEUR Y ASQOC.:

- No presentan el analisis o la cotizacién de suministro para las losas con vigueta doble Ty las
- losas hollow core.

. En la oferta propuesta, no figuran los siguientes anlisis que soporten los precios unitarios
- de:
: 1- Las partidas contenidas dentro del sistema de equipos eléctricos.
2- Alimentadores de potencia.
3- Paneles de distribucidn de aire acondicionado.
4- Alimentadores a paneles de distribucidn.
5- Sistema de aterrizaje.
6- Sistema de climatizacion.
7- Revestimientos exteriores {Dens Glass, Acrilico).
; 8- Las estructuras metalicas en las dreas de video vigilancia de! primer nivel.
: 9- Escalera metdlica de emergencia y su revestimiento en perfiles de aluminio.

. Tampoco hay cotizaciones que soporten los precios presentados.

Lic. Domingo Lorg, Director de Control de Gestidn
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8 lMGENlERIA ESTRELLA:

‘ En kjs analisis de los pilotes, platea, muros de hormigdn y pérticos, el acero indicado es de
%" y lo especificado en los planos estructurales es ademas #%”, Vz” y 1”7, pero las cuantias
_estan de acuerdo a los planos estructurales.
"No prresentaron analisis ni cotizacién que soporten los precios ofertados en las partidas
~eléctricas.
9. NUCLEO DE INGENIERQOS:
. No presentaron andlisis ni cotizacién que soporte el sistema de climatizacién.
. No presentaron soportes de las estructuras metalicas de las dreas de video vigilancia.
10. MPK MAPEK:
_En las losas planas {e=0.20 m) el precio en el presupuesto no se corresponde con el andlisis.
No presentan en el analisis las losas con vigueta doble Ty las losas hollow core.
i T 3 4 : 5 ' 6 27
7 Vaiala  Cuantiasdel” " Diferendaentrela Nopresenfan  No presenta Lefaltd o
: resistencia de los - 26970 Por Zﬁﬁpueaséi'(ggﬁsaa) | propuesia alisis @ saniis
: : i . entreg e el P, g
Mo, | Oferente " hormigones : debajodeio - D soficitado despuéi 4 < ©conomica cotizaciones de‘ acero en
; E . astablecidasen & | esta_bleimdo en o apertura del mismo : dgtallada del losas con vigueias  algin
| HiSeno SSHUBIED | el disefio i Sistema de doble T v losas . elemento
—~ estuctisl (Climatizacién _ hollow core ___estructural
! _cotizacion - x
X X
X
Presupuesto T
resumido o
X X
X
'Présupuesto V X
: resumido
; X
Presupuesto X
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}fa ;
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