MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS Y COMUNICACIONES

“aio del Fomento de la Vivienda”
1963 Santo Domingo, D.N.
18 de octubre de 2016.-
Ala +LIGMARIA-SCHEKER— —
Directora de la Unidad Operativa de Compras
y Contrataciones, MOPC.
Asunto : Notificacion de Resolucién No. 05/2016, de

fecha 12 de octubre de 2016

Por medio de la presente, le adjuntamos original de la Resolucién No. 05/2016, de
fecha doce (12) del mes de octubre del afio 2016, emitida por este Ministerio, que
resuelve el recurso de impugnacién presentada por la razén social Compu-Office
Dominicana, S.R.L., en fecha 06 de septiembre de 2016, contra el actas de adjudicacién
del Comité de Compras y Contrataciones del MOPC No. 21/2016, de fecha
12/08/2016, correspondiente al proceso de Comparacion de Precios No. MOPC-CP-
20-2016, “Adquisicién de toners para ser utilizados en las diferentes dreas del MOPC".

La misma se remite para su conocimiento y fines de lugar.

Atentamente,
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MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS Y COMUNICACIONES
“Aiio del Fomento de la Vivienda”

RESOLUCION No. 05/2016

- Ref. MOPC-CP-20-2016.
El MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS Y COMUNICACIONES (MOPC),
ubicado en la avenida Homero Hernidndez, esquina calle Horacio Blanco Fombona,
Ensanche la Fe, Santo Domingo, Distrito Nacional, debidamente representado por el sefior
GONZALO CASTILLO TERRERO, dominicano, mayor de edad, casado, funcionario
publico, titular de la Cédula de Identidad y Electoral 001-0153815-5, domiciliado y residente
en esta ciudad, teniendo el Ministerio de Obras Publicas y Comunicaciones como domicilio
social en la Avenida Homero Hernandez esquina Horacio Blanco Fombona, Ensanche La
Fe, en relacién a la impugnacién de fecha seis (06) de septiembre de 2016, dirigida a este
Ministerio pot parte de COMPU-OFFICE DOMINICANA, S.R.L., tenemos a bien decidir
de la siguiente manera:

VISTA: La solicitud del Director General de TI y Comunicaciones del MOPC para la
compra de téner Kyocera dirigida a la Unidad Operativa de Compras y Contrataciones del
MOPC de fecha 22 de julio de 2016.

VISTA: La certificacién de existencia de fondo emitida por la Encargada del Departamento
de Presupuesto Financiero en fecha 29 de julio de 2016.

VISTO: El Pliegos de Condiciones Especificas de Bienes para el proceso de Compatacion
de Precios MOPC-CP-20/2016, elaborado para la “adquisicién de téners para ser utilizados
en diferentes areas del MOPC.

VISTA: La convocatotia para el procedimiento por Comparacién de Precios No. MOPC-
CP-20-2016.

~————————VISTO:El registro-de participantes de fecha 09 de agosto de 2016, en el marco del™
procedimiento por Comparacién de Precios No.MOPC-CP-20-2016.

VISTO: El Acta de Apertura de Ofertas Econdémicas de fecha 15 de agosto de 2016.
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VISTA: Las ofertas técnicas presentadas por los siguientes proveedotes: KYODOM, SR.L.,
Compu-Office Dominicana, SR.L., y The Office Warehouse.

VISTA: La ofetta econdmica presentads

. por los siguientes proveedores: Compu-Oficce

Dominicana, S.R.L., The Ofifice Warehouse y KYODOM, S.R.L.

VISTO: El Informe Pericial de Evaluacién de Propuestas del procedimiento por

Comparacién-de-Precios- No-MOPC-CP-2

VISTA: El Acta de Adjudicacién No. 02
favor de la empresa KYODOM, S.R.L., et
Precios No. MOPC-CP-020-2016.

VISTA: La notificacién de adjudicacion ¢
cotreo electrénico a la empresa KYODO
Y; COMPU-OFFICE DOMINICANA, §

"VISTO: El recurso de impugnacioén presc
fecha 06 de septiembre de 2016.

VISTA: La comunicacién de solicitud de
fecha 14 de septiembre de 2016 por la Di

VISTA: 1La comunicacién de solicitud de e

Dominicana, S.A. en fecha 15 de septiem

VISTA: La Ley No. 340-06 y sus modific

VISTO: El Reglamento de Aplicacién No.

publicas.

VISTA: La Ley No. 107-13 sobre D
Administracién y de Procedimiento Admy

Contrataciones Publicas

C/ Héctor Homero Hernandez esq. Horacio Bian
Domingo, D.N. Rep. Dom.

1/2016 de fecha 12 de agosto de 2016, realizada a
1 el marco del procedimiento por Comparacién de

le fecha lero., de septiembre de 2016, dirigida via
M, SR.L.; THE OFFICE WAREHOUSE, S.R.L.
5.R.L.

ntado por Compu-Office Dominicana, S.R.L., en
esctito de defensa dirigida a KYODOM, S.R.L. en

reccién Juridica del MOPC.

scrito de defensa dirigida a The Office Warehouse
bre de 2016 por la Direccién Juridica del MOPC.

aciones contenidas en la Ley No. 449-06.

543-12 de la Ley sobre compras y contrataciones

erecho de las personas y su relacién con la
Inistrativo.

—— " VISTOS: Los manuales “d’e’”‘pfdc’edimiéﬁtos' emitidos por la Diteccién General de
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EN CUANTO A LOS HECHOS:
RESULTA: Que en el mes de agosto de 2016 el Ministerio de Obras Publicas y

Comunicaciones convoc6 al procedirm'eﬁito por Comparacién de Precios No. MOPC-CP-
20/21016 para la “@dguisicion de toners para ser utilizados en diferentes dreas del MOPC”.

RESULTA: Que en el Registro de Partfcipantes del procedimiento por Comparacion de
Precios No. MOPC-CP-20/21016 para la “@dguisicién de tiners para ser utilizados en diferentes

Greas-del- MOPG;-figuran-los-siguientes-proveedores: 1) The Office-Warehouse Dominicana;
S.A.; KYODOM, S.R.L y; Compu-Office Dominicana, S.R.L.

RESULTA: Que los proveedores antes| citados presentaron sus propuestas econ6micas
segin consta en el acta de apertura de ofertas de fecha 15 de agosto de 2016. A saber:

No. Oferentes ‘Hora de Monto ofertado Monto
apertura garantia
1 The Office Warehouse | 3:30 RD$1,255,331.20 | 12,553.31
Dominicana, S.A. |
2 KYODOM, S.R.L 3:35 RD$2,250,055.92 | 23,000.00
3 Compu-Office Dominicana, : RD$1,225,671.88 | 35,000.00
S.R.L. 3:42

RESULTA: Que en fecha 18 de agosto de 2016 fue emitido el informe pericial de evaluacién
de propuestas del procedimiento en cuestién, mediante el cual se determind lo siguiente:

Empresa Cumple 1 Comentarios

The Office | No No presentan carta de fabricante seglin establecen los
Warehouse pliegos de condiciones

Dominicana, S.A.

Compu-Office No No presentan carta de fabricante segin establecen los
Dominicana, pliegos de condiciones. La carta presentada es de una
SR.L. empresa establecida en Florida diferente al fabricante, asi

como tampoco expresan que los toners son otiginales.

KYODOM, Si |

| SRL

'1
RESULTA: Que con base de lo antetior, se procedié a adjudicar a la empresa KYODOM,
S.R.L., por cumplir con los requetimientos establecidos en las Especificaciones Técnicas del
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procedimiento en cuestién, acto administrativo que fue debidamente notificado a las partes

envueltas.

RESULTA: Que no conforme con dicho acto, la empresa Compu-Office Dominicana,
S.R.L., presentd su recurso de impugnacién donde indic6 lo siguiente:

“1. La oferta que represente ser la mds econdmica y conveniente a los intereses del estado
dominicano. Nuestra propuesta como dice su adjudicacion curple con todos los requisitos técnicos

————del-proceso-y-es-la-mds-econdmica,-entiéndase pricticamente-la-mitad -de-monto-adjudicado-a-la-—— ————

otra empresa.

2. Esto es una comparacion de precios por lo que la empresa Kyodom no es exclusiva vendedora
de la marca en Repiiblica Dominicana, de ser asi el proceso hubiera sido una compra directa

por exclusividad u oferente dnico. Y este no es el caso.

3. Ante tal diferencia en la propuestay en aras de la transparencia que defiende los interés del
estado, estamos impugnando dicho proceso en virtud de lo antes expuesto para gue el comité de

compras reconsidere nuestros vlidos y legales argumentos”.

RESULTA: Que dicho recurso fue notificado a los terceros involucrados en cumplimiento
con las disposiciones contenidas en los numerales 4 y 5 del articulo 67 de la Ley No. 340-06
y sus modificaciones.

EN CUANTO AL DERECHO:

CONSIDERANDO: Que el articulo 67 de la Ley No. 340-06 y sus modificaciones dispone
que: “Toda reclamacion o impugnacion que realice el proveedor a la entidad contratante deberd formalizarse
por escrito (....). 1) El recurrente presentard la impugnacion ante la entidad contratante en un plago no
mayor de diez, dias (10) a partir de la fecha del becho impugnado o de la fecha en la que ragonablemente el

recurrente debié haber conocido el hecho”.

CONSIDERANDO: Que de conformidad con las disposiciones del numeral 6 de la Ley
No. 340-06 y sus modificaciones: ‘La entidad contratante estard obligada a resolver el conflicto,
mediante resolucion motivada, en un plazo no mayor de quince (15) dias calendario, a partir de la contestacion
del recurso o del vencimiento del p/a:go pam bacerlo’.

CONSIDERANDO: Que la fecha en la cual fue notificado el acto administrativo de
adjudicacién a la hoy recutrente data del lero., de septiembre de 2016, habiendo presentado

el recurso de impugnacién ante la Direccién Juridica del MOPC el 06 de septieatbre de 201 6,

C/ Héctor Homero Hernéndez esqg. Horacio Blanco F ombon,/‘f,/dl %’f} “H15 185 S /re San o
- u‘
Domingo, D.N. Rep. Dom., RNC: "01007%«@&’809 5 -2811" R f"*
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es decir 3 dias habiles a partir del momento de la notificacién, por lo que es admisible en
cuanto a las formalidades y plazo establecidos en la normativa.

CONSIDERANDO: Que tal como se h

2 podido verificar la patte recurrente fundamentd

su recurso de impugnacién sobre la base de que: (... la carta del fabricante aclaramos que también
presentamos carta de Distribuidor autoriado de nuestros mayoristas que son #nos de los proveedores mds

grandes de la marca Kyocera en América Latinaf.

~sino que, de lo que se trataes del incumplis

CONSIDERANDO:—Que—otro—de—Ic

Dominicana, SR.L., consiste en indicar que:

“1. La oferta que represente ser la mis

econdmica y conveniente a los intereses del estado

dominicano. Nuestra propuesta como dice si adjudicacién cumple con todos los requisitos tenicos
del proceso y es la mds econdmica, entiéndase prdcticamente la mitad de monto adjudicado a la

olra empresa.

2. Exsto es una comparacion de precios por lg que la empresa Kyodom no es exclusiva vendedora
de la marca en Repriblica Dominicana, de ser asi el proceso hubiera sido una compra directa

por exclusividad u oferente dnico. Y este

CONSIDERANDO: Que una de lo
especificaciones técnicas como parte de 1

no es el caso.”

s documentos que fueron solicitadas en las
2 propia oferta técnica, no asi de las credenciales

del oferente, fue que: “Noza: Los oferentes deben presentar carta de fabricante, indicando que los toner
son originales y que no se pierde la garantia de los equipos™, pot lo que esto no es un aspecto

subsanable, como sugiti6 el recurrente.

CONSIDERANDO: Que si bien es ciefto que el recurrente, Compu-Office Dominicana,

S.R.L. ha sido suplidor de este Ministerio,
oferentes deben cumplir con todos los
condiciones, términos de referencia o

no menos cierto es que en cada procedimiento los
requetrimientos establecidos en los pliegos de
especificaciones técnicas, sino se violentaria el

ptincipio de igualdad entre patticipantes, por lo que éstos deben mostrar todos los

documentos solicitados al momento de la

presentacién de su oferta.

CONSIDERANDO: Que ciertamente 14 especie no se trata de una compra de bienes a un

proveedor tnico o de bienes con caricter

! En este caso, no aplicaba ni el concepto de proveedor
aplicable (comparacién de precios), a través del mism
requerimientos establecidos en el Pliego de Condiciones, ¢

C/ Héctor Homero Hernéndez esq. Horacio Blan
Domingo, D.N. Rep. Dom.,

de exclusividad (como indica la parte recurrente)!,
miento por patte de la recurrente a las condiciones

tinico ni el de exclusividad, por lo cual se acudi6 al procedimiento
0 se buscaba la oferta mas econdmica, pero cumpliendo con los
umplimiento que no pudo acreditar la parte recurrente.

0 Fom ﬁ’?p&xgo pobel #10574 Fhsanche La Fe. Santo
RNETE01057A0 77, ..9~;;;f93%§/ ya
v s~ /f;’/ b

s—atgumentos--de -la -empresaCompu-Office
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establecidas en el Pliego de Condiciones que establecia que /s oferentes deben presentar carta de
fabricante, indicando que los téner son originales, en la especie, el recurrente, no ha podido acreditar
la carta del fabricante en la que se indique que sus toners son otiginales, lo tmico que acredita
es una carta de su proveedor (que no es ¢l fabricante de los productos KYOCERA), en la
cual indica que la recurrente vende tonets originales, lo que no satisface las condiciones
establecidas en el Pliego de Condiciones.

CONSIDERANDO: Que por las razones antes citadas, este Ministerio de Obras Piblicas
y~Gomum'eaeiones—(l\/I-QPG),—procede’a~~dic-tar—la~presente~resolucién_a_losA-,ﬁnes,ade_da_r#_. :

respuesta al recurso de impugnacién interpuesto por la empresa Compu-Office Dominicana,
S.R.L., en atencién a las disposiciones contenidas en el articulo 67 de la Ley No. 340-06 y

sus modificaciones antes citado.

R E S U E L A% E:

PRIMERO: ACOGER en cuanto a la forma el recurso de impugnacién promovido por la
empresa Compu-Office Dominicana, SR.L. en fecha 06 de septiembre de 2016, por
comprobarse que se efectué conforme las disposiciones del articulo 67 de la Ley No. 340-
06 y sus modificaciones.

SEGUNDO: RECHAZAR las conclusiones vertidas en el recurso de impugnacion
promovido por la empresa Compu-Office Dominicana, S.R.L. en fecha 06 de septiembre de
2016, toda vez que la oferta presentada por ésta se encontraba incompleta ya que no entregd
la carta del fabricante, lo cual era un documento solicitado en las especificaciones técnicas
como parte de la oferta técnica, por lo que no era subsanable.

TERCERO: RATIFICA en todas sus partes el acta de adjudicacién ADJ 021/2016, de
fecha 12 de agosto de 2016, emitido por el Comité de Compras y Contrataciones de este
Ministerio.

CUARTO: NOTIFICAR la presente resolucién a las razones sociales: Compu Office
Dominicana, SRL., KYODOM, SR.IL, y a los demis patticipantes del proceso de
referencia, indicindole que disponen de un plazo de diez (10) dias para APELAR la presente
resolucién por ante el Organo Rector (Direccién General de Contrataciones Publicas)
conforme el articulo 67 numerales 1y 8 delaley 340/06 o interponer un recurso contencioso

——administrativo en el plazo de treinta (30) dias conforme el articulo 5 de la ley 13/07 a partir

de la fecha de la notificacién de la resolucion. /(
3 4
“,;2‘3"" b T
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¢/ Héctor Homero Hernandez esq. Horacio Blanco Fombong, C{'ﬁ{go postal #10514, Ensanche La Fe. Santo
Domingo, D.N. Rep. Dom., RNC: 401007401, Tel. 809-565-2811
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QUINTO: NOTIFICAR la presente resolucién a la Direccién General de Contrataciones
Piblicas por ser pattes interesadas en el procedimiento en cuestion.

SEXTO: ORDENAR 2 la Oficina de Libre Acceso a la Informacién Puiblica del MOPC,
publicar el presente Acto Administrativo en el portal institucional de este Ministetio.

Dada en la ciudad de Santo Domingo de Guzmin, Distrito Nacional, Republica
Dominicana, a los doce (12) dias del mes de octubte del afig, dos mil dieciséis (2010).

N ASTILLO TERRERO
y{m.istro de Opras Publicas y Comunicaciones

C/ Héctor Homero Hernéndez asg. Horacio Blanco Fombona, Cddigo postal #10514, Ensanche La Fe. Santo
Domingo, D.N. Rep. Dom., RNC: 4010607401, Tel, 809-565-2811



